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Pladoyer von Erwin Kessler

Antrage:

1. Das Verfahren se an den Kanton Thurgau, evtl an den Kanton Zirich zu
Uberweisen.

2. Eventualiter sei ich frei zu sprechen.

Begr tindung:
1. Unzustandigkeit des Kantons Freiburg

1

Die Behauptung im angefochtenen Strafbefehl, die Frage des Gerichtsstandes sei
abschliessend vom Bundesstrafgericht behandelt worden, ist nicht wahr. Das
Bundesstrafgericht hat den Gerichtsstand nicht festgelegt, sondern vielmehr mein
Gesuch um Festlegung des Gerichtsstandes abgewiesen. Dieser Entscheid konnte
nicht an das Bundesgericht weitergezogen werden. Die Gerichtsstandsfrage ist
deshalb keineswegs abschliessend behandelt.

2
Well dieses Verfahren im Kanton Freiburg das Recht auf den gesetzlichen Richter
gemass Artikel 6 der Europdischen Menschenrechtskonvention verletzt, wird sich ggf



das Bundesgericht und der Européi sche Gerichtshof fir Menschenrechte damit
befassen missen, falls es zu einer Verurteilung im Kanton Freiburg kommen sollte.

3

Das Verfahren wird offensichtlich nur deshalb im Kanton Freiburg gefihrt, weil die
haltlose Klage von Herrn Corminboeuf vor keinem neutralen Gericht auch nur die
geringste Chance hétte. Herr Corminboeuf, der seine Klage bei der offensichtlich
nicht zustandigen Freiburger Justiz eingereicht hat, erhofft sich davon offenbar von
ein politisches Urtell zu seinen Gunsten erhofft. Mit dem willkurlichen Strafbefehl
hat sich seine Hoffnung vor der ersten Instanz erfllt.

4
|ch habe die Zustandigkeit des Kantons Freiburg fur dieses Strafverfahren frihzeitig
bestritten, sobald ich dazu Gelegenheit und Anlass hatte. Der Untersuchungsrichter
hat sich willkurlich dartber hinweggesetzt, wie durch die Akten belegt ist.

5

Gemass SIGB ist bei Mediendelikten die Strafbehdrde am Sitz des

M edienunternehmens zustandig, bel bekanntem V erfassser wahlwei se auch dessen
Wohnort.

6

Nach Schweri/Banziger, "Interkantonal e Gerichtsstandsbestimmung in Straf sachen”,
zweite Auflage, Rz 192, ist "bel den im Handelsregister eingetragenen Unternehmen
der Sitz aus dem Handel sregister ersichtlich.”

7
Im vorliegenden Fall liegen sowohl der Geschéftsitz des VT als verantwortliches
M edienunternehmen der inkriminierte Zeitschrift, wie auch mein Wohnsitz im
Kanton Thurgau. Zustandig ist deshalb der Kanton. Das war von anfang an vollig
klar. Auf keinen Fall war jemals die Freiburger Justiz zustandig. Der Freiburger
Untersuchungsrichter Mooser hat sich aus offensichtlich politischen Motiven
willkdrlich und menschenrechtswidrig Uber diese klare Zustandigkeit hinweggesetzt.

8

Die gleichen Autoren halten fest (Rz 138) (Zitat): "Das forum praeventionis kann
durch Anheben einer Untersuchung aber nur in einem Kanton begriindet werden, in
dem ein Anknipfungspunkt fur die Begrtindung seienr Zustandigkeit gegeben ist, dh
wenn dort eine strafbare Handlung ausgeftihrt wurde oder der Beschuldigte seinen
Wohnsitz hat." "Nach der Praxis darf vom gesetzlichen Gerichtsstand nur



ausnahmswei se abgewichen werden, wenn triftige Grinde es gebieten.” (Rz 148)
(Zitat-Ende).

Solche triftigen Griinde gibt es nicht und die Vorinstanz hat auch keine solchen
geltend gemacht. Ich habe den Wohnsitz im Kanton Thurgau, nicht im Kanton
Freiburg, und die angeblich strafbare Handlung habe ich auf meinem Redaktionsbiiro
im Kanton Thurgau, nicht im Kanton Freiburg ausgefihrt. Die Voraussetzung, dass
das Verfahren ausnahmswei se rechtmassig im Kanton Frelburg gefiihrt werden
konnte, sind klar nicht erfillt.

9

Nach irrtimlicher Ablehnung der Ubernahme des Verfahrens durch den Kanton
Zurich hétte der Untersuchungsrichter das Verfahren an den Kanton Thurgau abtreten
mussen,; er hat es pflichtwidrig unterlassen, mit dem Kanton Thurgau Kontakt
aufzunehmen.

10

Der angefochten Strafbescheid verletzt deshalb das menschenrechtlich garantierte
Recht auf den gesetzlichen Richter. Dies kann nur durch dadurch geheilt werden, dass
das Gericht beschliesst, das Verfahren an den Kanton Thurgau oder an den Kanton
Zurich abzutreten. Die Kantone sind verpflichtet, die interkantonale Zustandigkeit
von Amtes wegen zu klaren.

11

Die Behautpung im Strafbescheid, das Bundesstrafgericht habe die Frage der
Zustandigkeit "definitiv behandelt”, ist unwahr. Zwar finden sich im beztglichen
Entscheid des Bundesstrafgerichts Erwagungen dazu. Es existiert aber im Gegensatz
zu dem, was im Strafbescheid behauptet wird, kein Entscheid, welches die 6rtliche
Zustandigkeit des Kantons Freiburg festlegen wiirde; das Urtell des
Bundesstrafgerichts legt den Gerichtsstand nicht fest, sondern lautet nur: "Auf die
Beschwerde wird nicht eingetreten.”

Ich erlautere die Verletzung der Gerichtsstandsvorschriften nun detailliert anhand des
chronologischen Ablaufs des bisherigen Verfahrens:



2. Sachverhalt und bisheriges Verfahren

1

In den Vereinszeitschriften des VgT erschien zu den Freiburger Staatsratswahlen vom
Oktober 2006 ein Bericht Uber Misssténde in Schweinefabriken, verbunden mit der
Empfehlung, den verantwortlichen Staatsrat Pascal Corminboeuf abzuwdahlen. Die
Zeitschriften wurde in alle Haushaltungen im Kanton Freiburg verteilt: die
deutschsprachigen "V gT-Nachrichten" (www.vgt.ch/vn/0603/vn06-3.pdf) und die
franzosischen "ACUSA-News' (www.acusa.ch/AN/ANO6-2.pdf) je im entsprechend-
sprachigen Kantonsteil.

2

Laut Impressum bin ich verantwortlicher Redaktor der VgT-Zeitschriften. Am 19.
Juli 2007 erfuhr ich erstmals, aus einer Prasidialverfigung des Bezirksgerichts
Bulach, dass gegen mich eine Ehrverletzungsklage Corminboeufs hangig war. Der
Freiburger Untersuchungsrichter hatte den Fall an das Bezirksgericht Bilach
Uberwiesen, well dort bereits ein anderes Strafverfahren gegen mich héngig ist. Das
Bezirksgericht Biilach lehnte die Ubernahme des Verfahrens irrtiimlicherweise ab mit
der Begrtindung, es sei im Kanton Zirich kein Strafverfahren mehr gegen mich
hangig.

3

Diese Begrindung war falsch; es wurde ein hangiges Strafverfahren Ubersehen. Das
Bezirksgericht teilte mir hierauf mit, es konne den Fehler nicht selber korrigieren;
dazu sel ein Rekurs beim Obergericht notig. Mit Beschluss vom 24. September 2007
wies das Zircher Obergericht den entsprechenden Rekurs ab, ich sei dazu nicht
legitimiert, daich durch die Nichtzulassung "nicht beschwert” sal.

4
Hierauf teilte ich dem Freiburger Untersuchungsrichter Jean-Luc Mooser
unverziglich in einer schriftlichen Eingabe die aktuelle Sachlage mit und ersuchte
um erneute Uberweisung nach Zirich unter Hinweis auf das dort hangige
Strafverfahren (mein Schreiben vom 29. September 2007 an den Freiburger
Untersuchungsrichter). Diese Mitteilung erfolgte nur rund zwel Monate, nachdem ich
erstmals von diesem Verfahren gegen mich Kenntnis erhalten hatte!

5

Nun waéren die beteiligten Kantone verpflichtet gewesen, die Zustandigkeit zu klaren.
Wenn nicht nach Zurich, hétte das Verfahren in den Thurgau (unbestrittener Tatort-
Kanton und laut Handel sregister Geschéftssitz des VgT) tberwiesen werden miissen.

4



Doch anstatt Uber dieses Gesuch zu entscheiden und tber die 6rtliche Zustandigkeit
eine Klarung herbeizufhren, behielt Untersuchungsrichter Mooser den Fall
rechtswidrig bel sich und lud auf den 18. Dezember 2007 zur Hauptverhandlung vor.

6

Hierauf wandte ich mich an das fir solche Félle zustandige Bundesstrafgericht,
machte Rechtsverweigerung geltend und ersuchte um Festlegung der ortlichen
Zustandigkeit. Die Beschwerde wurde abgewiesen mit der Begrindung, ich hétte das
vom Freiburger Untersuchungsrichter nicht beantwortete Schreiben (Gesuch um
erneute Uberweisung nach Zirich) nicht beigelegt und ich kénne meine
Unzustandigkeitseinrede ja dann an der Hauptverhandlung in Freiburg erneut
vorbringen (www.vgt.ch/justi zwillkuer/corminboeuf/071204-entschei d-
bundesstrafger.pdf).

7
Das war der erste Willkir-Entscheld des Bundesstrafgerichts. Seit wann werden die
V erfahrensakten nicht mehr beigezogen, sondern miissen vom Beschwerdefihrer in
Kopie beigelegt werden?

8

Sogleich reichte ich die gleiche Beschwerde nochmals ein, diesmal unter Beilage des
fraglichen Aktenstiickes. Das Bundestrafgericht wies auch diese zweite Beschwerde
ab, mit der Begrindung, ich hétte die Mdglichkeit, meine Unzustandigkeitseinrede an
der kommenden Verhandlung in Freiburg erneut vorzubringen und einen
anfechtbaren Entscheid zu verlangen
(www.vgt.ch/justizwillkuer/corminboeuf/071212-entschei d-bundesstrafger.pdf). Das
war der zweite Willktr-Entscheid des Bundesstragerichtes. Seit wann braucht man
bei Rechtsverweigerung einen anfechtbaren Entscheid? Die geltend gemachte
Rechtsverweigerung bestand ja gerade darin, dass ein Entscheid verweigert wurde!

9

An der Verhandlung in Freitburg wurde dann auf mein insistierendes Begehren hin

ein Entscheid dazu protokolliert, lautend, das Verfahren bleibe in Freiburg. Ohne jede
Begrindung. Dadurch wurde das durch Artikel 6 der Europaischen

M enschenrechtskonvention garantierte rechtliche Gehor verletzt.

10
Gestitzt auf dieses Protokoll erhob ich zum dritten mal Zustandigkeitsbeschwerde
beim Bundesstrafgericht.



11

Well die politische Willkir immer durchsichtiger wurde, versuchte der Prasident des
Bundesstrafgerichtes, Emanuel Hochstrasser, diese dritte Beschwerde mit einer
hinterlistigen Falle formalistisch abzuwirgen: Wahrend den Gerichtsferien tber die
Welhnachtstage setzt er eine nicht verlangerbare, fix auf den 31. Dezember
angesetzte Frist, um angeblich ungebthrliche Formulierungen in der Beschwerde zu
korrigieren, andernfalls nicht auf die Beschwerde eingetreten werde. Diese
Verfligung mit Fristansetzung auf den 31. Dezember erliess Hochstrasser am 21.
Dezember; sie wurde mir von der Post an Heiligabend, dem 24. Dezember, zugestellt.
Waéreich wie viele Leute in den Welhnachtsferien gewesen, hétte ich die Frist
verpasst, was Hochstrasser offensichtlich erhoffte. Etwas anderes als Arglist kann bei
dieser vollig abnormalen und unzumutbaren Fristansetzung - nicht nach Tagen und
somit wahrend den Gerichtsferien stillstehend, sondern gezielt und fix auf den 31.
Dezember - nicht im Spiel gewesen sein.

12
Im Ausstandsverfahren gegen Hochstrasser behauptete dieser dann verlogen und
aktenwidrig:

"... der Gesuchsteller durch die 10-tagige Fristansetzung ... innerhalb der
Gerichtsferien keinen Rechtsnachteil erlitten hat, da ... eine allféllige

Fristver passung nicht zu einer Sdumnis gefiihrt hatte, da die Frist innerhalb der
Gerichtsferien still stand, mit der Konsequenz, dass diese im Anschluss daran
bzw ab 3. Januar 2008 zu laufen begonnen hatte..."

Dass Hochstrasser damit kaltblitig log, dh dass er eben gerade nicht, was normal
gewesen ware, eine 10-tagige Frist, sondern das fixe Kaenderdatum des 31.
Dezembers fur den Fristablauf festgelegt hatte, 1&sst sich den Akten zweifelsfrel
entnehmen und wurd vom Bundesgericht im Aufsichtsentscheid 12T 1/2008
(www.vgt.ch/justizwillkuer/corminboeuf/080718-bge 12t 1-2008-aufsicht-
bundesstrafger.pdf) bestétigt - allerdings ohne daraus die rechtlich gebotenenen
Konsequenzen zu ziehen.

13

Fakten und Wahrheiten interessieren das Bundesstrafgericht offenbar nicht, wenn es
darum geht, seinen Pré&sidenten zu schiitzen und politisch opportun scheinende
WillkUrurteile zu féllen. Das A usstandsbegehren wurde abgewiesen, massgeblich
gestitzt auf die falsche Schutzbehauptung Hochstrassers, zu der ich mich nicht
aussern konnte. Das war der dritte Willkur-Entscheid des Bundesstrafgerichts - unter



Verweigerung des rechtlichen Gehdrs, wie das bel politischen Prozessen in
Schurken-Staaten halt so Ublich ist.

14

Gegen diesen Entscheid des Bundesstrafgerichts ist eine Beschwerde beim

Europai schen Gerichtshof fur Menschenrechte (EGMR) hangig wegen Verletzung
des rechtlichen Gehors und Verweigerung des gesetzmassigen Richters
(www.vgt.ch/justizwillkuer/corminboeuf/080306-egmr-beschwerde-
bundesstrger.pdf). Ich habe vor dem EGMR schon drei mal gegen das Bundesgericht
gewonnen; zahlreiche weitere Beschwerden sind hangig.

15

Well ich Uber die Weihnachtstage zuféllig nicht in den Ferien weilte und die

V erfligung entgegennehmen konnte, ging Hochstrassers hinterlistiger Plan nicht auf.
So musste er auch Uber die dritte Zustandigkeitesbeschwerde befinden; zum dritten
mal wies er mein Gesuch um Festlegung des Gerichtsstandes willkurlich ab, mit
haarstraubenden Begrtindungen, vollig am geltenden Recht vorbel.

16

Anstatt das Verfahren korrekt an den Kanton Thurgau zu tGberwei sen, benutzte
Untersuchungsrichter Mooser den Irrtum des Bezirksgerichts Bilach als VVorwand,
um das Verfahren an sich zu reissen (www.vgt.ch/doc/corminboeuf). Das war klar
rechtswidrig. Nach der Riickweisung durch den Kanton Zirich hétte
Untersuchungsrichter Mooser das Verfahren an den Kanton Thurgau Giberweisen
mUssen oder zumindest diesbezliglich mit dem Kanton Thurgau Kontakt aufnehmen
mUssen, um die Zustandigkeit zu kléaren.

17

Am 28. Méarz 2008 erliess Untersuchungsrichter Mooser einen Strafbefehl gegen
mich: 90 Tagessdtze unbedingt. Dieser Strafbefehl ist ebenso mafios wie das ganze
vorangehende Untersuchungsverfahren

(www.vgt.ch\justi zwillkuer\corminboeuf\080328-straf befehl . pdf).

18
Diesen Strafbefehl habe ich mit Rekurs angefochten; dartiber ist heute zu verhandeln.

19
Da Untersuchungsrichter Mooser keine rechtlich vertretbaren Griinde hatte, das
Verfahren in Freiburg zu fihren, begriindete er diesim gesamten



Untersuchungsverafhren nie, mit keinem einzigen Wort. Deshalb erfand das
Bundesstrafgericht selber eine Begrindung:

Well der Geschéftssitz im Impressum der VgT-Zeitschriften nicht angegeben
gewesen sei und ich mich angeblich erst spét als Urheber des inkriminierten Artikels
offenbart habe, sei es gerechtfertigt, das Verfahren in Freiburg weiterzuftihren.

20

Dieser Einwand ist so verlogen, wie ales andere, was das Bundesstrafgericht und
sein Prasident in diesem Verfahren von sich gegeben haben. Wie ich oben dargelegt
habe, scheut sich Gerichtsprasident Hochstrasser auch nicht vor klar aktenwidrigen

L Gigen. So auch hier: Ich habe mich - dasist durch die Akten belegt - keineswegs
"spat" als Urheber desinkriminierten Artikels offenbart, sondern rund zwel Monate
nachdem ich erfahren hatte, dass gegen mich ein Verfahren lief. Zwei Monate waren
es, weil es solange dauerte bis das Obergericht des Kantons Zurich tiber meine
Beschwerde gegen die Zurlickweisung nach Freiburg entschied. Da die
Strafuntersuchung ja bereits gegen mich im Gange war, gab es im Ubrigen gar keinen
Grund, mich als Autor zu offenbaren, bevor tberhaupt eine Einvernahme stattfand.
Trotzdem habe ich das unter den gegebenen Umstéanden unverziiglich getan. Zu
diesem Zeitpunkt waren noch keine relevanten Untersuchungen gelaufen und das
Verfahren hétte nach geltendem Recht zwingend an den Kanton Thrugau tGberwiesen
werden mussen. Untersuchungsrichter Mooser hat dies rechtswidrig und pflichtwidrig
unterlassen. Das rechtswidrige Verhalten dieses Untersuchunsrichters kann nicht mir
angel astet werden.

21

Der VT ist eineim Handelsregister eingetragene gesamtschwei zerische
Organisation. Der Geschéftssitz kann ganz einfach im Handel sregister nachgesehen
werden. Untersuchungsrichter Mooser hat das grob pflichtwidrig, wenn nicht
vorsétzlich, unterlasssen. Diese pflichtwidrige Unterlassung rechtfertigt kein
Abweichen von der gesetzlichen Zustandigkeit.

22

|ch habe die Verantwortung fur den inkriminierten Text nie bestritten und geméss
Presserecht und Impressum bin ich klar ftr ale Texte verantwortlich, wo nicht
ausdricklich ein anderer Autor genannt ist. Deshalb war von anfang an meine
Verantwortung fur den inkriminierten Text rechtlich klar. Die gegenteilige
Behauptung des Bundesstrafgerichtes ist reine Willkir und unter gezielter Verletzung
des rechtlichen Gehors zustande gekommen.



23

Zudem war esfir die Zustandigkeitsfrage gar nicht notig, den Verfasser zu kennen.
Gemass Strafgesetzbuch (Art 341 StGB; Art 347 aStGB) sind die Behtrden am
Herausgabeort der Druckschrift zustandig. Herausgeber ist gemass Impressum der
VgT; sein Geschéftssitz liegt geméass Handel sregister im Kanton Thurgau.

Und gemaéss Impressum bin ich verantwortlicher Chefredaktor. Mein Wohn- und
Arbeitsort ist der Geschéftssitz des VgT. Insgesamt vollig klare Verhaltnisse. Klarer
geht gar nicht. Es gibt nicht den Hauch einer Rechtfertigung, das Verfahrenim
Kanton Freiburg zu fuhren.

24

Die vom Bundesstrafgericht erfundene rechtfertigende Begriindung - zu welcher ich
mich nicht &ussern konnte - stellt blanke Willktr dar. Das war der vierte
WillkUrentscheid. Aber in diesem Schein-Rechtsstaat gibt es gegen Willkir des
Bundesstrafgerichtes kein Rechtsmittel; das Bundesgericht kann nicht angerufen
werden.

25

Es blieb nur die M6glichkeit einer Aufsichtsbeschwerde an das Bundesgericht wegen
der hinterlistigen Fristansetzung. Diese Aufsichtsbeschwerde wurde (im Entscheid
12T _1/2008) mit der Begrindung abgewiesen, die Fristansetzung auf den 31.
Dezember sei zwar nicht optimal gewesen, aber im Ermessen des Bundesstrafgerichts
gelegen (www.vgt.ch/justizwillkuer/corminboeuf/080718-bge 12t 1-2008-aufsicht-
bundesstrafger.pdf). Jetzt wissen wir also: Arglistige politische Justizwillkir liegt in
der Schweiz im Ermessen der Justiz. Wer es bisher nur geahnt hat, hat es jetzt
schwarz auf weiss, vom hochsten Gericht so entschieden.

26

So funktioniert die Schweizer Polit- und Justiz-Mafia (www.vgt.ch/justizwillkuer).
Gut gibt eswenigstensdie VgT-Medien. Darin erfahrt der interessierte Birger, was
andere Medien einfach totschweigen.



3. Eventualiter begrindeich die Einsprache materiell wie
folgt:

3.1 Keinerechtsgeniigende Anklage

1

Die Européi sche Menschenrechtskonvention verlangt in Artikel 6, dass einem
Angeschuldigten in einem Strafverfahren frihzeitig und in allen Einzelheiten
dargelegt wird, wessen er angeschuldigt ist.

2

Gemass Art 156 StPO ist der Angeschuldigte bel der ersten Einvernanme tber die
thm zur Last gelegten Anschuldigung zu informieren. Anlasslich der Einvernahme
vor dem Untersuchungsrichter vom 18.12. 2007 (siehe das Protoll "Audition™) wurde
ich nur Uber die Anschuldigung gemass Ziffer 2.1 des Strafbefehls informiert.

3

Uber die Anschuldigungen gemass Ziffer 2.2 und 2.3 des Strafbefehls bin ich im
gesamten Untersuchungsverfahren nie informiert worden. Die Verurteilung in diesen
Punkten ist allein schon deswegen menschenrechtswidrig.

4
Dazu kommt, dass die Anklage nicht gentigend substanziert ist. Das st typisch fir
haltlose Anklagen: es werden pauschal e Anschuldigungen erhoben, die entsprechend
schwer zu wiederlegen sind. Jedoch ist dies vefassungs- und menschenrechtswidrig,
well dadurch die Garantie einer wirksamen Verteidigung vereitelt wird (Artikel 6 der
Européi schen Menschenrechtskonvention). Ein Angeschuldigter mussin einem
frihen Stadium des Verfahrens tiber alle Einzelheiten der gegen ihn erhobenen
Vorwdirfe informiert werden. Die Anklage verletzt dieses Grundrecht. Darauf werde
ich bei den einzelnen Anklagepunkte néher eingehen.

3.2 Zur Anschuldigung gemass Ziffer 2.1 des angefochtenen Strafbefehls

1

Diese Anschuldigung bezieht sich auf Seite 2 der inkriminierten Ausgabe der
ACUSA-News. Es geht um einen alkoholstichtigen Bauern, der sein Vieh tber Jahre
hinweg aufs schwerste vernachlassigt hat, mit Wissen der zustandigen Freiburger

10



Behorde. Fir den Tierschutzvollzug ist das Veterindramt zustandig. Der Klager
Pascal Corminboeuf ist Vorgesetzter dieses Amtes und oberster Verantwortlicher fir
den Tierschutzvollzug.

2

Was dazu in den ACUSA-News veroffentlicht wurde, war zuvor in den Tagesmedien
zu lesen. Nichts Neues. Neu war nur, dass mit den ACUSA-News dieser Skandal in
den Wahlkampf eingebracht wurde.

3

Dem Strafbefehl kann nicht entnommen werden, welche Sétze bzw Aussagen auf
Seite 2 der ACUSA-News Gegenstand des Verfahrens sind. Eine Verurteilung
aufgrund einer solchen mangelhaften Anklageschrift ist unzul&ssig und
menschenrechtswidrig.

4
Im Strafbefehl wird lediglich behauptet, dem Klager Corminboeuf kénne nicht
vorgeworfen werden, er habe das Tierhateverbot gegen diesen Bauern trotz einem
vorliegenden Strafurtell aufgehoben.

5

Begrtindet wird diese Behauptung damit, Corminboeuf habe das durch das
Veterindramt erlassene Tierhalteverbot am 29. April 2003 aufgehoben, wahrend die
Verurteilung erst am 26. Juni 2003 erfolgte. Unterschlagen wurde dabel, dass dieser
rtckfallige Tierschinder schon friher verurteilt wurde.

6

Mit dieser Behauptung im Strafbefehl, wird unterstellt, ich hétte auf Seite 2 der
inkriminierten ACUSA-News unwahr das Gegentell behauptet. Esfindet sich
indessen nichts Dergleichen. Ich wurde wegen einer angeblich ehrverletzenden
Ausserung verurteilt, die ich gar nicht gemacht habe. Frei erfunden. Typisch fir
politische Justizwillkdr.

7
Und sogar wenn ich behauptet hétte, Corminboeuf habe das Tierhalteverbot trotz
Verurteilung des Bauern aufgehoben, wére das wahr, weil der riickfallige Bauer
schon friher verurteilt wurde.

11



8

Sogar unter der hypothetischen Annahme, ich hétte die mir unterstellte Aussage
tatsachlich gemacht und sie wére tatsachlich unwahr, wére die Klage dennoch
abzuweisen, weil damit - wenn tberhaupt - nur die berufliche Ehre desKlagersals
Staatsrat und Politiker bertihrt wéare. Die berufliche Ehreist bekanntlich nicht durch
den strafrechtlichen Ehrenschutz, sondern nur durch den zivilrechtlichen
Personlichkeitsschutz geschiitzt; dies musste Corminboeuf mit einer zivilrechtlichen
Klage geltend machen. Allerdings wére auch eine solche haltlos, sogar unter den
getroffenen hypothetischen Annahmen, weil es sich nur um eine geringftigige
journalistische Ungenauigkeit handeln wiirde ohne wesentlichen Einfluss auf das
Gesamtbild des Tierschutzvollzugsmissstandes, fir den Corminboeuf verantwortlich
ist.

Aber das sind rein hypothetische Uberlegungen, denn tatsichlich habe ich diese mir
im Strafbefehl unterstellte Aussage gar nicht gemacht.

9

Weiter wird unter Ziffer 2.1 des Strafbefehls behauptet, Corminboeuf habe das
Tierhalteverbot des V eterindramtes aus formellen Griinden, well das rechtliche Gehor
des Bauern verletzt worden sei, aufgehoben und nicht wie in den ACUSA-News
behauptet, weil Corminboeuf "mit den Schuldigen und nicht mit den Tieren Mitleid"
gehabt habe.

10
Auch dies betrifft nur die berufliche Ehre, welche hier nicht zu verhandeln ist.

11

Diese Anschuldigung ist aber auch sachlich unbegriindet, denn

Corminboeuf ist nicht einfach eine Rechtsmittelinstanz, welche einen Entscheid nur
entweder gutheissen oder abweisen kann. In erster Linieist Corminbeouf oberster
Verantwortlicher fir den Tierschutzvollzug und V orgesetzter des V eterindramtes. Er
hétte deshalb das V eterindgramt veranlassen missen, dem Bauern das rechtliche Gehor
zu gewahrem und dann eine neue Verfiigung zu erlassen. Indem Corminboef dies
nicht tat, hat er diesen rickfaligen Teirquéler sachlich ungerechtfertigt geschtitz. Die
Wertung, Corminboeuf habe mehr Mitleid mit dem Bauern als mit den gequélten
Tieren gezeigt, war deshalb zweifellos vertretbar.

12

Eine solche sachlich fundierte Kritik ist im Rahmen eines Wahlkampfesist zul&ssig
und durch die Meinungsausserungsfreiheit geschiitz. Der Strafbescheid ist
menschenrechtswidrig und darum aufzuheben.
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13
Zudem beruht der inkriminierte Vorwurf auf weiteren rechtfertigenden Tatsachen:

14

Der Bericht stiitzt sich auf eine Verdffentlichung in Le Matin dimanche vom 6.
August 2006 mit dem Titel "Seine Kiihe schrien vor Durst" (Beilage 2). Ich zitiere
daraus, auf Deutsch Ubersetzt:

Die Kiihe schrien vor Durst.

In der Gemeinde sind kritische Stimmen zu horen, well die Freiburger
Behorden die Missténde andauern liessen.

Damit die Kiihe auf dem Weg zur Weide schneller gingen, stiess sie der
Besitzer mit seinem Auto. Wir haben blutige Beine gesehen.

In Chatel-St-Denisist die Frage auf allen Lippen, warum die Behorden diesem
Bauern die Tierhaltebewilligung nicht entzogen haben. Um so mehr, da er
wegen dhnlicher totaler Vernachlassigung seiner Tiere vor drel Jahrenin die
kantonale Psychiatrische Klinik in Marsens interniert wurde.

Kantonsrat Joe Genoud bedauert "das langsame Reagieren des Kantons auf
diesen Wiederholungsfall, Uber den er informiert war".

Der Freiburger Staatsrat Corminboeuf sagt, er habe zur Losung dieses
Sozialfalles eine LAdsung vorgezogen, die nicht technokratisch sai.

"Fir mich ist klar, dass das die Aufgabe der sozialen Institutionen ist",
entgegnet Kantonstierarzt Fabien Loup, "die Tiere durfen auf keinen Fall zum
Stindenbock werden, um ein soziales Problem zu lindern."

Ende Zitat.

15

Niemand hat bis heute bestritten, dass dieser Bericht der Wahrheit entspricht. Diein
diesem Bericht beschriebene Vernachlassigung der Tiere durch diesen rickfaligen
Tierquaer und Alkoholiker wurde nur moglich, weil Cormbinboeuf das vom
Veterindramt erlassene Tierhalteverbot aufgehoben hatte. Und wie dem Bericht zu
entnehmen ist, hat Corminboeuf nicht aus rein formellen Grinden getan, wieim
Strafbescheid wahrheitswidrig behauptet wird, sondern ganz bewusst, um den Téter
zu schitzen. Genau das, was ich offensichtlich zu Recht in den ACUSA-News
geschrieben habe. Diese Feststellung entspricht der Wahrheit und war in einem
Wahlkampf ganz klar zul&ssig.
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16

Der Gemeinderat der Wohngemeinde des Tierquders, Kantonsrat Joe Genoud,
bedauerte auch gemass einem Bericht in La Liberté vom 8.8.06 (Beilage 3), dass der
Kanton nicht schon friher eingeschritten sei. "Das dauert nun schon lange so."

17

Inzwischen ist dieser von Cormbinboeuf geschiitzte Tierqualer im Méarz 2007 erneut
rickfalig geworden. Laut einem Bericht in Le Matin vom 17. Méarz 2007 (Beilage 7)
liess er im Winter eine Kuh samt ihrem frisch geborenen Kalb im kalten Regen
draussen. Die Kuh schiotterte vor Kdlte. Das Kalb wurde krank und musste
notgeschlachtet werden. Im April 2007 wurde er deshalb verurtellt. Weil er danach
wiederum rickfallig wurde, kam esim Oktober 2008 zu einer weiteren Verurteilung
(Beilage 8).

18

Zusammenfassend war die inkriminierte Kritik an Corminboeuf berechtigt und im
Wahlkampf von offentlichem Interesse. Der Tatbestand der Ehrverletzung ist auch
aus diesem sachlichen Grund nicht erfllt.

19

Beweisantrag:

Kantonstierarzt Dr Fabien Loup als Zeuge fir die Tatsache, dass der Kantonstierarzt
beim Tierschutzvollzug, insbesondere auch bei Massnahmen gegen den fraglichen
Tierquder, von seinem V orgesetzten Corminbeouf zurtickgebunden und personell
schwach gehalten wurde, was in Tierschutzkreisen im Kanton Freiburg allgemein
bekannt ist.

3.3 Zur Anschuldigungen gemass Ziffer 2.2 des Strafbefehls

1

Diese Anschuldigung bezieht sich auf die Seiten 6 und 24 der inkriminierten Ausgabe
der ACUSA-News. Eswird mir vorgeworfen behauptet zu haben (wortliches Zitat
aus der amtlichen deutschen Ubersetzung des Strafbefehls), "dass gemass dieser
Publikation, Staatsrat Corminboeuf Installationen von Tierhaltungen unterstitzt habe
‘wie in Landern ohne Tierschutzgesetz', sogar wie die, die in der genannten
Publikation in Verbindung gebracht wurden mit 'konzentrationsahnlichen
Tierfabriken™.
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2

Welter wird mir in diesem Zusammenhang vorgeworfen (Zitat aus der amtlichen
deutschen Ubersetzung des Strafbefehls), "dass die in der erwahnten Publikation
illustrierten Fotografien lediglich einen Tell der Installationen zeigen - namlich jene,
die nur tellweise gesetzeskonform sind - jedoch nicht hervorgehoben wird, dass nur
noch einzelne Punkte verbessert werden miissen, damit auch diese dem heutigen
Tierschutzgesetz entsprechen” und "dass diese Fotografien fél schlicherweise den
Politiker als unaktiv darstellen und dies die Ursache fir die Nichtanwendung der
Gesetzesbestimmungen im Tierschutzbereich sein soll".

3

Dazu halte ich fest, dass es sich auch hier offensichtlich um eine Kritik an der
Amitsfiihrung von Staatsrat Corminboeuf , die nur die berufliche Ehre bertihrt, welche
durch den strafrechtlichen Ehrenschutz nicht geschiitzt ist. Auf diese Anschuldigung
Ist deshalb nicht einzutreten.

4

Dazu kommt, dass der inkriminierte Leserbrief auf Seite 24 gar nicht von mir verfasst
worden ist, sondern von der namentlich angegebenen L eserbriefschreiberin.

Dieser Leserbrief wurde mir nie vorgehalten, und ich habe erst aus dem Strafbefehl
erfahren, dass auch dieser Leserbrief Gegenstand der Klage gegen mich ist. Die
deutsche Ubersetzung des Strafbefehls habe ich erst am 11. M&rz 2009 erhalten.
Gemass geltendem Medienrecht ist nur der Verfasser eines Artikels strafrechtlich
verantwortlich.

5

Die Abbildungen auf Seite 6 der ACUSA-News zeigen unbestritten Zustande in
Freiburger Schweinefabriken. Zu sehen sind Mastschweine in extremem Gedrénge
auf Vollspaltenbtden. Das einzige, was die Tierschutzvorschriften vorsehen, um das
Leiden dieser Tiere etwas zu mildern, ist eine Beschéftigungsmaoglichkeit. Und dieses
Wenige an Tierschutz fehlt. Das ist nicht erstaunlich angesichts der tierverachtenden,
tierschutzfeindlichen Einstellung, welche Corminboeuf im Umgang mit dem
rickfaligen Bauern, desssen Tierhalteverbot er aufgehoben hat, an den Tag gelegt
hat. Dasist der Inhalt der Kritik an Corminboeuf auf Seite 6. Die Kritik ist
offensichtlich berechtigt und nicht rechtswidrig.

6

Der Vorwurf, die Bilder wirden nicht auch Bereiche in den Tierfabriken zeigen, wo
die Vorschriften eingehalten sind, und der Bericht in den ACUSA-News sei deshalb
strafbar, ist absurd.
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7
Haltlos ist auch der Vowurf, es sei im inkriminierten Artikel nicht hervorgehoben
worden, "dass nur noch einzelne Punkte verbessert werden missen”. Diese
Darstellung ist zynisch angesichts der Tatsache, dass es Uberhaupt nur wenige
Vorschriften gibt, welche das grausame Schicksal der Schweine in Tierfabriken etwas
lindern konnten, und genau diese V orschriften im Kanton Freiburg nicht durchgesetzt
werden.

8

Corminboeuf tragt die politische Verantwortung fur den Tierschutzvollzug im Kanton
Freiburg. Dass ihm im Wahlkampf Misssténde im Tierschutzvollzug vorgeworfen
werden, kann nicht beanstandet werden und ist durch die Medien- und
Meinungsausserungsfreiheit geschuitzt.

9

Der Tierschutzvollzugsmissstand im Kanton Freiburg, ftr den ich Corminboeuf as
zustandigen Staatsrat verantwortlich gemacht habe, ist in Tierschutzkreisen allgemein
bekannt. In einer Stellungnahme zuhanden der Presse hielt der Freiburger
Tierschutzverein (Société pour la Protection des Animaux SPA Fribourg) folgendes
fest (Zitate aus Beilage 4):

Die Not der Tiereim Kanton Freiburg ist eine unbestreitbare Tatsache.

Der SPA muss sich jedes Jahr mit hunderten von nicht gesetzteskonformen
Tierhaltungen befassen. Es vergeht kaum eine Woche, wo wir nicht einmal
mehr wegen kranken oder gesetzwidrig gehaltenen Schweinen intervenieren
mussen.

Das Veterinaramt ist wegen elnem dramatischen Personalmangel Uberfordert,
was unakzeptabel ist.

Ein anderes Problem ist die Tatsache, dass die Landwirtschaftsdirektion
Rekurse gegen Massnahmen des V eterindramtes schiitzt.

Verbesserungen fir die Tiere sind dringend.

Zitat-Ende

Corminboeuf ist sowohl fur das V eterindramt wie auch fir das L andwirtschaftsamt
verantwortlich.

10
Die tiervschutzfeindliche Einstellung Corminboeufs hat sich auch bei der
verantwortungslosen Aufhebung des Tierhalteverbotes gegen den notorischen
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Tierquaer und Alkoholiker gezeigt. Ein Politiker, der einem solchen
unverbesserlichen Tierquéler weiterhin wehrlose Tiere ausliefert, nur damit sich das
Sozialamt nicht um diesen Fall kimmern muss, dessen Charakter darf, jamussim
Wahlkampf als ungeeignet kritisiert werden, wenn es um Posten des fir den
Tierschutzvollzug obersten Verantwortlichen des Kantons geht.

12
Im Januar 2007 hat Corminboeuf ein weiteres Zeugnis seiner Tierverachtung und
Tierschutzfeindlichkeit abgelegt. Dazu folgende Erl&uterungen:

Die Bewegungsfreiheit von im Stall angeketteten Kiihe wird meistens noch durch
einen sogenannten elektrischen Kuhtrainer weiter eingeschrénkt. Den Tieren wird
dadurch K orperpflege praktisch verunmdglicht. Sie kdnnen sich nicht lecken, wenn
es siejuckt. Dauernd Juckreizen ausgesetzt zu sein, ist qualvoll. Allein schon aus
diesem Grund ist regelmassiger Auslauf fur angekette Kihe wichtig. Das

schwei zerische Tierschutzrecht schreibt vor, dass angebundene Kihe im Winter
mindestens 30 mal Auslauf erhalten musssen. Die Zeitdauer des Auslaufsist nicht
vorgeschrieben. Wichtig ist, dass sie von der Kette weg kommen und sich - wenn
auch nur relativ kurz - frel bewegen und sich strecken und lecken kénnen. 30 mal pro
Winter bedeutet ungefahr einmal wochentlich. Wo nur dieses absolute, gesetzlich
vorgeschriebene Minimum eingehalten wird, beginnt bereits Tierquélerei. Nur einmal
pro Woche aus dem oft diisteren, engen Stall, weg vom elektrischen Kuhtrainer, kurz
an die frische Luft zu kommen, um sich etwas zu bewegen und zu kratzen wo es
juckt, ist wirklich ein absolutes Minimum, wenn der Tierschutz nicht zur reinen Farce
verkommen soll.

Aber das geht Monsieur Corminboeuf bereits zu weit, wie La Liberté am 31.1.04
berichtete. Corminboeuf ist gegen die Winterauslauf-V orschrift. Wahrend esihm wie
der von ihm protegierten Agro-Lobby in Wirklichkeit nur darum geht, mit den Tieren
keine Arbeit zu haben, schiebt er heuchlerisch Tierschutzgriinde vor, es sei brutal,
wenn die Tiereim Winter hinaus an die Ka&lte mussten. Ein Politiker, der fir den
Tierschutzvollzug verantwortlich ist und 6ffentlich einen derartigen, wissenschaftlich
langst widerlegten Schwachsinn verbreitet, ist absolut ungeeignet und seine
Wiederwahl unverantwortlich. Und das darf in einem Wahlkampf auch gesagt
werden.

13

Meine Verurtellung stellt eine krass verfassungs- und menschenrechtswidrige
M edienzensur wéahrend eines Wahlkampfes dar.
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3.4 Zur Anschuldigung gemass Ziffer 2.3 des Strafbefehls

1

Hier wird mir vorgeworfen, ich hétte auf Seite 18 Corminboeuf als Abfall ("déchet™)
bezeichnet. Dass Corminboeuf dies so verstanden hat, war eine Leistung seines
Unterbewusstseins — eine Freudsche Fehlleistung.

2

Das Wort "déchet” steht im Bild der toten Ferkel, welche als Abfall im Stallgang
liegen. Das Wort ist direkt in das Bild eingefligt. Eine klarere und eindeutigere
Zuordnung zwischen Bild und Bildlegende ist technisch Uberhaupt nicht moglich.
Das Portrait des Klagers ist im Heft (abgesehen von der Titelseite) vier mal eingefiigt,
um den politisch Verantwortlichen fr die dargelegten Tierschutzmisssténde im
Kanton zu markieren.

3

Diese Anschuldigung war aber gar nicht Gegenstand des Untersuchungsverfahrens.
Zumindest bin ich dartber nicht informiert worden. Ich habe davon erst im
Strafbefehl erfahren, dessen deutsche Ubersetzung mir erst am 11. Méarz 2009
zugestellt wurde - nachdem das Verfahren bereits zweieinhalb Jahre gedauert hat.
Erst nach so langer Zeit, kurz vor der Einspracheverhandlung vor zweiter Instanz, bin
ich Uber diese Anschuldigung informiert worden. Eine Verurteilung in diesem Punkt
ware deshalb schon aus formellen Griinden menschenrechtswidrig, da die Garantien
eines fairen Verfahrens und insbesondere das Recht, frihzeitig Uber die
Anschuldigungen informiert zu werden, und das Recht auf eine wirksame
Verteidigung gemass Artikel 6 EMRK verletzt sind.

3. 5 Corminboeuf hat selber krasse Verleumdungen gegen mich verbreitet

1

Nach dem Erscheinen der ACUSA-News behauptete Corminboeuf sofort 6ffentlich,
es seien darin "jahrealte Fotos von Stéllen abgebildet, welche heute leer stehen, oder
Fotos von Schweinemastereien, die es heute nicht mehr gibt" (Berner Zeitung vom
30.10.2006, Beilage 5). In gleichem Sinne wurde Corminboeuf am 28.10.2006 auch
in La Gruyere zitiert.
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2

In Tat und Wahrheit handelte es sich jedoch um top-aktuelle Fotos, die kurz vor dem
Erscheinen der ACUSA-News aufgenommen wurden. Tatséchlich hatte Corminboeuf
diese Unwahrheit verbreitet, noch bevor das Veterindramt die Betriebe kontrolliert
hatte (Beilage 6; www.vgt.ch/news2006/061101-corminboeuf-luegt.htm).

3

Mit dieser skrupellosen Verleumdung hat sich Corminboeuf in die Wiederwahl
gerettet. Heute behauptet er nur noch, in den abgebildeten Betrieben sei aufgrund der
Kontrolle durch das V eterindramt nur wenig zu beanstanden gewesen.

4

Corminboeufs Verleumdung, ich bzw der VgT hétten die Offentlich mit vollig
veralteten Fotos in den ACUSA-News getauscht, stellt eine massive Ehrverletzung
dar. Wer derart skrupellos Verleumdungen verbreitet, hat kein Recht, auf berechtigte
Kritik im Wahlkampf Uberempfindlich mit Ehrverletzungsklagen zu reagieren.

5

Mit den haltlosen Anschuldigungen gegen mich, die jetzt hier verhandelt werden,
versucht Corminboeuf offensichtlich, seine im Wahlkampf zur Tauschung der Wahler
grossspurig angektndigte Strafklage noch irgendwie zu retten, um halbwegs sein
Gesicht zu wahren, oder wenigstens Zeit zu Gewinnen; er wird wohl altershalben
nicht nochmals fur eine Wiederwahl kandidieren. Die Art und Weise, wie er bei
diesen skrupellosen Machenschaften von Untersuchungsrichter Jean-L uc M ooser
unterstitzt wurde, stellt einen Missbrauch der Justiz zu politischen Zwecken dar - ein
Amtsmissbrauch, der an die Schrift "VVon der Aufkl&rung verschont” erinnert, in
welcher der bekannte und allseits hochgeachtete Rechtsprofessor Franz Riklin Uber
die mafiosen Vorgange in der Freiburger Justiz berichtet
(www.vgt.ch/news2002/021214.htm). Das vorliegende Verfahren ist geeignet, eine
kinftige Neuauflage zusétzlich zu bereichern.

3.6 Meinungsausser ungsfretheit im Wahlkampf

1

Der inkriminierte Text stellte einen politischen Beitrag zu den Wahlen im Kanton
Freiburg im Oktober 2006 dar, bei denen der Kl&ger - Staatsrat Pascal Corminboeuf -
kandidierte.
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2

Gemass Praxis des europdischen Gerichtshofes fir Menschenrechte hat die
Meinungsauserungsfreiheit in der politischen Auseinandersetzungen einen sehr hohen
Stellenwert, und staatliche Eingriffe und Sanktionen sind nur unter sehr strengen

V oraussetzungen zulassig, wenn hiefir eine absolute Notwendigkeit besteht (Villiger,
Handbuch der EMRK, 2. Auflage, § 26).

3
Sol che schwerwiegende Griinde liegen keine vor. Die Verurtellung ist
menschenrechtswidrig.

3.7 Zum Strafmass

1

Fast zur gleichen Zeit, als der Strafbefehl gegen mich erging, wurde der einschlégig
vorbestrafte Tessiner Stéanderat Filippo Lombardi wegen Fahrens in angetrunkenem
Zustand, Nichtbeherrschen des Fahrzeuges und mehrfacher Urkundenfél sch, welche
Lombardi laut der Staatsanwaltin mit "betrachtlicher krimineller Energie” beging, zu
60 Tagessétzen bedingt verurteilt.

2
Demgegentiber lautet der Strafbefehl gegen mich wegen berechtigter und zulassiger
Kritik im Rahmen eines Wahlkampfes auf 90 Tagessdatze unbedingt.

3
Allein schon diese Unverhaltnismassigkeit zeigt, dass hier die Freiburger Justiz as
Mittel der Politik missbraucht wurde.

4
Dazu kommt, dass die im Strafbefehl fir die Verweigerung des bedingten Vollzugs
gegebene Begrundung, ich sei einschlagig vorbestraft, unzutreffend ist. Ich bin nach
geltendem Recht nicht vorbestraft. Hingegen war Standerat Lombardi vorbestraft, als
er nur bedingt verurteilt wurde.
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4. Zusammenfassung

Zusammenfassend haben sich samtliche Vorwurfe als vollig haltlos ergeben. Der
Strafbefehl ist offensichtlich ein Produkt politischer Justizwillkdr.

Sogar wenn dieses Gericht tberhaupt zustandig ware, was es klar nicht ist, misste es

zwingend einen vollumfanglichen Freispruch erlassen.

Beilagen:

1 Beschwerde an den Européi schen Gerichtshof fir Menschenrechte vom 6. Februar
2008

2 Ausschnitt aus Le Matin Dimanche vom 6. August 2006

3 Ausschnit aus La Liberté vom 8. August 2006

4 Stellungnahme zuhanden der Presse des Freiburger Tierschutzvereins SPA vom
Oktober 2006

5 Ausschnitt aus der Berner Zeitung vom 30. Oktober 2006 mit Corminboeufs L lige

6 Ausschnit aus der Berner Zeitung vom 31. Januar 2007 mit Richtigstellung

7 Ausschnitt aus Le Matin vom 17. Méarz 2007

8 Ausschnitt aus dem Schweizer Bauer vom 28. Mérz 2008
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